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Pero, que és la «vida»? Jo no estic tan fa-
miliaritzat amb la historia de les filosofies
com caldria, per adduir, aci, una nota ele-
gantment erudita a proposit del moment
en que aixo, la «vida», es converteix en
una categoria important en els tramits de
l'alta especulacid intellectual, Suposo gue,
de sempre, i en les subfilosofies populars,
reflectides —és un exemple— en els re-
franys i en els topics d'us diari entre la
gent, la «vidas ha tingut una consideracio
decisiva, No importa ara en quin sentit.
Des de dir —amb resignacié o amb ironia—
«Es la vida!s fins a dir, ja amb amarguesa,
«Aixd no és vida!s, la gamma d'expressions
fossilitzades i palpitantment repetides, que
hi fan referéncia, deu ser enorme. Jo en
recordo una, sentida mil voltes al meu do-
micili, que oferia una certa gracia pondera-
tiva: «Es mama una vida com un capita
general!» De fet, la «vida» era una evidén-
cia primaria, i la evida» entesa en una ac-
cepcid automéatica, gue incloia la fisiologia
i el treball, els dolors i les alegries, les
ambicions 1 els fracassos, la butxa i —¢per
que no?— la mort. I la meditacié sobre la
evida», quan es produia, acostumava a deri-
var pel costat religios, que ja era tota una
altra perspectiva.

¢Fou Nietzsche el primer a posar la «vida»
damunt la taula de les discussions meta-
fisiques? Probablement. O probablement té
precedents, que jo ignoro, i que tant se val.
Perqueé, al cap i a la fi, «nihil novum...»:
tot, en aguest moén, i més en l'esfera de
les idees, té uns precedents, o sembla tenir-
los. Es després de Nietzsche, si no m'erro,
que els manuals del génere comencen a par-
lar de «vitalisme» per designar tendencies
de pensamént que prenen la «vida» com a
base, I en tot cas, els papers de Nietzsche
—almenys en una lectura de traduccions,
unica que m'és assequible— solen reiterar
la paraula amb una insisténcia sospitosa.
El problema es planteja de seguida: ¢qué
vol dir Nietzsche quan diu «vida», gué vo-
len dir els «vitalistes» quan escriuen el mot
«vida»? Ultimament, el «vitalisme» ha amai-
nat. Comenca a amainar quan el terme
«existéncia» es posa de moda, i no estic
gens segur gue, técnicament, «vida» i eexis-
téncia» puguin homologar-se: si més no,
en els embolics tedrics dels fildosofs, Poc
o molt, els corrents «vitalistes» exalcaven
la vida: no resulta gens segur que els «exis-
tencialismes» hagin vist mai l'existéncia
siné com una nocié oposable a 1'esséncia,
i el joc verbal ha estat merament escolastic.
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Ara: no deixa d'intranquillitzar la circums-
tancia de ser un malalt —Nietzsche— el
promotor de la maniobra «vitalistas», Per-
sonalment, m'agrada repassar Nielzsche de
tant en tant: té estomes d’aperitiu, i en té
d'emetic. No es pot pas dir aixt de] cataleg
sencer de les filosofies occidentals, cristia-
nes o anticristianes. El gran drama que un
intueix davant les planes de Nietzsche és
gue son una pura mentida. O si es vol:
una comeédia, Tanta exultacid «vital», sor-
gida de la ploma d'un home que tenia ne-
gada 1a «vidas, ha d'alarmar-nos. Quan ell
recusa Socrates per criptoepiléptic o alguna
altra cosa per lestil —i per «lleigs—, el
lector podria i pot imaginar-se un Socrates
retrucant-li amb el mateix tipus d'argu-
ment, perqué Nietzsche ni era un Rodolfo
Valentino ni tenia el sistema nerviés amb
un minim de funcionament correcte. En el
fons, les hiografies dels filbsofs ajuden molt
a entendre les respectives filosofies. Seria
ingenu atribuir-ho tot, com volen els mar-
xistes «vulgarss, a una arrel de classe. El
factor «classes hi és, obvi. Perd una analisi
vertaderament «materialistar hauria de co-
mengar per l'individu en la seva constitucio
«materials: un «biologisme» anecddtic, par-
ticularitzat, iluminaria els comportaments
ideolagics des d'un angle inédit. Cosa dificil
de fer, ja ho sé Perdo des de Didgenes
Laerci fins avui, el material disponible no
és de desdenyar.

I que consti que no proposo un tipus d'in-
dagaci¢ freudiana, Freud, i jo no sé si alga
ho ha dit amb prou émfasi, no és més que
el «gran novellista» frustrat que la jueria
europea —concretament germanica— ha do-
nat al segle xx. Freud «imagina»: no va fer
res més en la seva vida, a partir d'unes
dotzenes d'hebreus gue passaren per la seva
clinica de Viena, M'inclino a suggerir que
les indagacions vagin per les altres clini-
ques, Ben mirat, ningd no s'anima a ser
filbsof més que quan alguna viscera i fun-
ciona malament, Una persona sana no filo-
sofa: viu. Bé: no importa si la qgiiestid pren
origen d'una ceéHula nerviosa «desviadas, ni
si ho hem d'atribuir als gens, o a les secre-
cions internes, o a Déu sap qué. Hi he po-
sat «visceres» per dir-ho d’alguna manera.
En la practica, un home «vital» no neces-
sita ser «vitalistas: el sufix 1i és superflu.
I, pel que sabem, el zoo universal dels flo-
sofs —cadascu en la seva gaibia— és un
autentic cottolengo. També el dels poetes,
el dels novelistes, el dels dramaturgs, el
dels artistes: la cultura tota, de cap a cap

—la humanistica, perd també la cientifica—,
€s una creacié de malalts. I més ¢ls parti-
daris de la «vida».

La gran llicd de Nietzsche va ser la de
denunciar la «malaltia» dels altres: la
de Socrates, la de Kant, la dels altres,
tots, amb Maoisés com a principi, La critica
nietzscheana de la tradicio jueva és exacia,
com ho és, fins a cert punt, la de la tradicié
heMénica. Ara: ell estava com una cabra.
Era un personatge de manicomi, Genial?
No és incompatible 1'una cosa amb l'altra.
La seva «lucidesas, valida, té sempre el
contrapunt d'una exasperaci¢ neurdtica. La
«vida» ¢s important: és alldb més impor-
tant de qué disposem els qui encara vivim,
Perd, en filosofar sobre la «vida», Nietzsche
s'entusiasmava amb un antinietzsche: el
fantasma del «superhomen, la seva fe «aris-
tocratica», les prescripcions «morals» que
insinuava, eren alld que ell no pogué ser
mai, i que no hauria pogut ser mai, I va
deixar oberta la porta a un nou irraciona-
lisme, de conseqiliéncies tragiques: Hitler,
Mussolini, Nietzsche els hauria odiat,
aguests falsos deixebles. Perd no els podia
evitar.

Penso que, en ultima instancia, «vitalismes
i «biclogisme», en la mesura que puguin
establir-se com a afirmacid inicial, podrien
ser noblement beneficiosos entre ¢l desga-
vell «teorétics —i practic— en gué la socie-
tat ultraindustrial ens situa, Desplagar en
les filosofies la collonada de l'«éssers, i
substituir-la per la «vida» (¢i qué és I'«és-
ser»?) sempre serd positiu, si no convertim
la «vida» en una ficcié kantiana, i pensem
que la vida humana —que és la que ens
és propia— és la nostra vida: una edat,
uns jornals, unes deterioracions fisiques,
uns llibres, una pintura o una escultura,
una «qualitat de vida» digna i jovial. La
«vida» és la «vida». Perdp ¢com la vivim?
¢De veres vivim una vida, preservada de la
miseria, 1 de l'orgull, i de tantes coses —no-
cives— més? Les estadistiques en parlen.
Abang de plantejar la «qualitat de wvida»,
hi ha milions i milions d'individus, escam-
pats pel planeta, que ja s’acontentarien
amb una «vida sense qualitats», La filosofia
de la «vidas, que des de Nietzsche era alho-
ra aberrant i estimulant —pensem en don
Joan Maragall—, s'evapora. Els socidlegs
i els economistes tenen la paraula. Contra
les metafisiques, i una filosofia, si no és
metafisica, ¢qué és? — JOAN FUSTER.
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